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บทคัดย่อ 

การวิจยัคร้ังน้ีเพ่ือศึกษาความเป็นมาแนวคิดและทฤษฎีของกฎหมายการปลดจากการลม้ละลายของบุคคลธ

รรมดา หลัก เกณฑ์การปลดล้มละลายของบุคคลธรรมดาตามกฎหมายไทย  และและต่ างประ เทศ 

โ ด ย มุ่ ง เ น้ น ศึ ก ษ า ถึ ง ปั ญ ห า ข อ ง ก า ร ป ล ด ล้ ม ล ะ ล า ย ข อ ง บุ ค ค ล ธ ร ร ม ด า 

โดยระยะเวลาหรือโดยผลของกฎหมายเพ่ือวิเคราะห์หามาตรการและขอ้เสนอแนะในการปรับปรุงกฎหมายลม้ละล

าย เฉพาะกรณี การปลดล้มละลายของบุคคลธรรมดาให้ เป็น รูปธรรมและเป็น ท่ียอมรับอย่างสากล 

ก า ร วิ จั ย น้ี เ ป็ น ก า ร วิ จั ย เชิ ง คุ ณ ภ าพ โ ด ย ก า ร ศึ ก ษ า วิ จั ย เอ ก ส า ร (Document Research) เ ป็ น ห ลั ก 

โดยมีสมมติฐานของการวิจยัว่าพระราชบญัญติัลม้ละลาย พุทธศกัราช 2483 ฉบบัแกไ้ขเพ่ิมเติมพ.ศ.2547 มาตรา 

81/ 1 เ ร่ื อ ง ก า ร ป ล ด ล้ ม ล ะ ล า ย ข อ ง บุ ค ค ล ธ ร ร ม ด า เ ม่ื อ พ้ น ร ะ ย ะ เ ว ล า ส า ม ปี 

และเร่ืองอ านาจในการจัดการท รัพย์สินของลูกห น้ีหลังจากปลดล้มละลายไปแล้วและในมาตรา 71 

กรณีการช าระหน้ีใหแ้ก่เจา้หน้ีนั้น ขาดความชดัเจนและไม่สมบูรณ์  

ผูว้ิจัยยงัพบว่าการล้มละลายของบุคคลธรรมดา ไม่ได้ก่อให้เกิดประโยชน์กับสังคม และเศรษฐกิจ 
แต่กลับกลายเป็นการสร้างปัญหาให้กับสังคมและเศรษฐกิจ เพราะเม่ือบุคคลธรรมดาถูกฟ้องล้มละลาย 
ย่อมส่งผลต่อความน่าเช่ือถือของบุคคลลม้ละลายในการท างานไม่ว่าในภาคเอกชน ราชการ หรือในรัฐวิสาหกิจ 
อาจถูกให้ออก หรือหมดโอกาสกา้วหนา้ในหนา้ท่ีการงาน ท าให้บุคคลเหล่าน้ีหมดความสามารถในการช าระหน้ี 
ไม่เป็นประโยชน์ต่อลูกหน้ี เจ้าหน้ี เศรษฐกิจและสังคมของประเทศแต่อย่างใด  ยงัพบว่าในประเทศต่างๆ 
เ ช่ น ป ร ะ เ ท ศ อั ง ก ฤ ษ มี ก ฎ ห ม า ย ล้ ม ล ะ ล า ย  ท่ี เ รี ย ก ว่ า  The Enterprise Act 2002 
ก าห น ด ให้ มี ก ารป ลด บุ ค ค ลธรรมด าจ าก ก ารล้ม ล ะล าย โด ยอัต โน มั ติ  ล ด ล งม า เห ลื อ เพี ย ง  1 ปี 
นบัแต่วนัท่ีมีค าพิพากษาให้ลม้ละลาย (รศ.สุธี ศุภนิตย,์ 2545:124)ส่วนกฎหมายลม้ละลายของประเทศออสเตรเลีย  
(ธเนศ  ไชยหมาน, 2538 : 56) ก าหนดใหบุ้คคลลม้ละลายจะได ้รับการปลดจากการลม้ละลายโดยอตัโนมติัเม่ือครบ 
3  ปี  นั บ จ า ก วั น ยื่ น ค า ช้ี แ จ ง เ ก่ี ย ว กั บ  กิ จ ก า ร แ ล ะ ท รั พ ย์ สิ น 
ถ้ า ห า ก บุ ค ค ล ล้ ม ล ะ ล า ย มิ ไ ด้ ยื่ น ค า ร้ อ ง ข อ ใ ห้ ป ล ด จ า ก ก า ร ล้ ม ล ะ ล า ย 
ห รื อ ไ ม่ มี ก า ร ยื่ น ค า คั ด ด้ า น ก า ร ป ล ด จ า ก ก า ร ล้ ม ล ะ ล า ย โ ด ย อั ต โ น มั ติ 
แ ล ะ ใน ป ร ะ เท ศ สิ ง ค โป ร์ ก็ มี ทั้ ง ก า รป ล ด จ าก ล้ม ล ะ ล าย โ ด ยค าสั่ ง ศ าล  (Discharge by the Court) 
การปลดจากล้มละลายโดยหนังสือรับรองของเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ (สรินยา ล่ิมวณิชสินธ์ุ,2546 : 64)  
ส่ ว น ก ฎ ห ม า ย ล้ ม ล ะ ล า ย ข อ ง ส ห รั ฐ  (ธั ญ ญ า นุ ช   ตั น ติ ก ล ,  2 5 5 2 :1 0 1 ) ไ ด้ ก า ห น ด ใ ห ้ 
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ศ า ล ต้ อ ง มี ค า สั่ ง ใ ห้ ป ล ด ลู ก ห น้ี บุ ค ค ล ธ ร ร ม ด า จ า ก ก า ร ล้ ม ล ะ ล า ย ทุ ก ก ร ณี   
ห า ก ไ ม่ ป ร า ก ฏ ว่ า มี ผู ้ มี ส่ ว น ไ ด้ เ สี ย ยื่ น ค า คั ด ค้ า น ภ า ย ใ น  6 0  ว ั น   ดั ง นั้ น  
ลูกหน้ี ซ่ึ งเป็นบุคคลธรรมดาในสหรัฐอเมริกาน้ี    จึงอาจได้รับการปลดจากการล้มละลายภายใน 60 
ว ั น นั บ แ ต่ ก า ร ป ร ะ ชุ ม เ จ้ า ห น้ี ค ร้ั ง แ ร ก     ห รื อ เ ว ล า เ พี ย ง  3 
เดือนนบัแต่วนัท่ีศาลมีค าสัง่ใหช้ าระกิจการและทรัพยสิ์นของลูกหน้ีเท่านั้น      

ดั ง นั้ น จึ ง ค ว ร มี ก า ร แ ก้ ไ ข เ พ่ิ ม เ ติ ม ก ฎ ห ม า ย ล้ ม ล ะ ล า ย ข อ ง ป ร ะ เท ศ ไ ท ย 

ในการแกปั้ญหาสภาวะท่ีลูกหน้ีท่ีเป็นบุคคลธรรมดา ท่ีมีหน้ีสินลน้พน้ตวัไม่สามารถช าระหน้ีใหแ้ก่เจา้หน้ีทั้งหลาย 

และ เพ่ื อ ช่ วย เห ลือ บุ คคลผู ้ มี ห น้ี สิ นล้นพ้น ตัว  ให้ มี โอกาส ได้ เกิ ด ให ม่ ในวงธุ ร กิ จห รือวงการค้ า 

แ ล ะ ใ ห้ โ อ ก า ส แ ก่ ค น ท่ี สุ จ ริ ต  ก ลั บ ม า ท า กิ จ ก า ร ค้ า พ า ณิ ช ย์ ไ ด้ อี ก ค ร้ั ง 

โดยให้ มี จากการปลดล้มละลายของลูกห น้ีได้ทัน ที เม่ือพ้นระยะ เวลาสามปี  นับแต่วัน ท่ี ล้มละลาย 

เพ่ื อ ช่ วยให้ บุ ค คลธรรมด า ซ่ึ งล้มละลายได้ห ลุดพ้น จากห น้ี สิ น ได้ เร็ ว ข้ึนด้วยการปลดล้มละลาย 

ทั้งน้ีการปลดบุคคลธรรมดาจากการลม้ละลายโดยผลของกฎหมายยงัเป็นเพียงค าสั่งของเจา้พนกังานพิทกัษท์รัพยเ์ท่

า นั้ น 

อีกทั้งความน่าเช่ือถือและการยอมรับเจา้พนกังานพิทกัษท์รัพยข์องประชาชนนั้นยงัไม่เป็นท่ีประจกัษเ์พราะเจา้พนกั

งานพิทกัษท์รัพยข์องประเทศไทยยงัไม่เป็นท่ียอมรับเหมือนอยา่งสากล 

ค าส าคญั: ลม้ละลาย ,การปลดจากการลม้ละลาย ,บุคคลธรรมดาลม้ละลาย 

Abstracts 
This research is to study the background, theories and theories of the law of bankruptcy. Criteria for the 

bankruptcy of natural persons under Thai law. And abroad. By focusing on the problem of bankruptcy of natural 
persons. By time or by law To analyze measures and suggestions to improve bankruptcy laws. Only in the case of 
bankruptcy of natural persons to be concrete and universally accepted. This research is a qualitative research by 
Document Research. The hypothesis of the research is that the Bankruptcy Act BE 2483, Amended BE 2547, 
Section 81/1 The bankruptcy of a natural person at the end of three years. And the power to manage the property 
of the debtor after the bankruptcy and in Section 71 Case of repayment to the creditor.  
 The researcher also found that the bankruptcy of natural persons. It does not bring benefits to society 
and the economy, but it is a social and economic problem. Because when the individual was sued. It will affect 
the creditworthiness of the bankrupt in the workplace whether in the private sector, government or state 
enterprises may be removed or out of progress opportunities in the workplace. These individuals have lost their 
ability to repay. It is not beneficial to the debtors, economic and social creditors of the country in any way. It is 
also found in various countries. For example, the UK has a bankruptcy law known as The Enterprise Act 2002, 
which automatically exempts individuals from bankruptcy. It is reduced to 1 year from the date of the 
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bankruptcy. The Bankruptcy Act of Australia. The bankruptcy will be. Get automatically discharged from 
bankruptcy 3 years after the filing date. Business and property If a bankrupt does not file for bankruptcy Or no 
automatic bankruptcy filing. And in Singapore, they were both released from bankruptcy by Discharge by the 
Court. Release of Bankruptcy by Certificate of Official Receiver. US bankruptcy laws The court has ordered that 
personal debt be debited from bankruptcy in all cases. If no opposition is filed within 60 days. So, debtors, who 
are individuals in the United States. It may be released from bankruptcy within 60 days of the first creditor 
meeting. Or just 3 months from the date the court ordered the business and property of the debtor only. 
                Therefore, the Bankruptcy Act of Thailand should be amended. Under the Bankruptcy Act BE 2483, 
and the Amended Act BE 2547, the Bankruptcy Court Act And how the bankruptcy proceeding in 1999 To solve 
the problem that the debtor is a natural person. The insolvent debt can not repay the debt to the creditors. And to 
help people who are insolvent. Give birth to a new business or business opportunity. And give people the 
opportunity to honestly. Back to commercial business again. By law, the debtor's bankruptcy will be immediately 
removed at the end of the period. Three years from the date of bankruptcy To help a natural person bankrupt, get 
out of debt faster by bankruptcy. The release of the individual from bankruptcy by the law is only a statement of 
the official receiver. Moreover, the credibility and acceptance of the public servant of the people is not clear 
because the official Thai society is not recognized as universal. 
 
Keywords: bankruptcy, bankruptcy, Individual bankrupt 
 
 

1.บทน า 

ก ฎ ห ม า ย ล้ ม ล ะ ล า ย 
เ ป็ น ก ฎ ห ม า ย ท่ี ก ร ะ ท บ ต่ อ เศ ร ษ ฐ กิ จ 
เพราะเป็นกฎหมายท่ีใหอ้  านาจรัฐผ่านกระบวนการยุ
ติธรรมในการจดัการกบัลูกหน้ีท่ีมีสภาวะมีหน้ีสินลน้
พ้ น ตั ว เพ ร า ะ มี ห น้ี สิ น ม า ก ก ว่ า ท รั พ ย์ สิ น 
หรือจดัการกบัลูกหน้ีท่ีศาลสั่งให้เป็นคนลม้ละลาย 
ห า ก เ กิ ด ก ร ณี ท่ี ลู ก ห น้ี มี สิ น ล้ น พ้ น ตั ว 
โดยไม่มีกฎหมายเขา้มาเก่ียวขอ้งควบคุมดูแลไวโ้ดยเ
ฉ พ า ะ แ ล้ ว 
เขาเหล่านั้นกจ็ะก่อหน้ีสินต่อไปอยา่งต่อเน่ืองย่อมมีผ
ล ก ร ะ ท บ ต่ อ บ ร ร ด า เ จ้ า ห น้ี ทั้ ง ห ล า ย 
แ ล ะ จ ะ ก ร ะ ท บ ต่ อ เ ศ ร ษ ฐ กิ จ 

เพราะการลม้ละลายของบุคคลอาจลุกลามท าใหเ้กิดส
ถ าบั น ก า ร เ งิ น ห รื อ อ่ื น ล้ ม ล ะ ล า ย โ ด ย ง่ า ย 
แ ล ะ อ า จ เ ป็ น ท ฤ ษ ฎี โ ด มิ โ น่ 
อนักระทบต่อระบบเศรษฐกิจประเทศต่อไป 

ปัจจุบันคดีลม้ละลายเพ่ิมปริมาณมากข้ึนทุกปี 
ส ถิ ติผู ้ป ระกอบการถูกฟ้ องล้มละลายเพ่ิ ม ข้ึน 
สืบเน่ืองจากสภาพเศรษฐกิจท่ีตกต ่าและวิกฤตการเงิ
น โ ล ก  ซ่ึ ง ถ้ า เป รี ย บ เที ย บ กั บ ปี  2540 - 2543 
เม่ือคร้ังเกิดวิกฤตเศรษฐกิจคร้ังท่ีผ่านมา ในปี 2540 
สถิติการเกิดคดีฟ้องร้องลม้ละลายมีประมาณ 1,800 
เร่ือง ปี 2548 เพ่ิมข้ึนเป็นกว่า 4,000 เร่ือง ขณะท่ีปี 
2549 มีคดีฟ้องร้องลม้ละลายประมาณ 7,000 เร่ือง ปี 
2550 มี ป ร ะ ม า ณ  13,000 เ ร่ื อ ง  ปี  2551 
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มีคดีฟ้องลม้ละลายประมาณ 8,000 คดี กลางปี 2552 
มี ค ดี ล้ม ล ะล ายทั้ ง ส้ิ น  18,525 ค ดี โด ย ปี  2553 
มีสถิติมีคดีล้มละลายใหม่ 14,256 คดี คดีเสร็จไป 
17,586  ราย ต่อมาในปี 2558 มีคดีลม้ละลายทั้ งส้ิน 
5,195 คดี  ในปี 2559 มีคดีลม้ละลายทั้งส้ิน 5,641 คดี  
(ข้อมูลสถิติของกรมบังคับคดี กระทรวงยุติธรรม, 
2559) 
ผูป้ระกอบการท่ีถูกฟ้องคดีลม้ละลายส่วนใหญ่เป็นบุ
ค ค ล ธ ร ร ม ด า 
ซ่ึงสาเหตุใหญ่มาจากการท่ีประเทศไทยไดป้ระสบกั
บปัญหาเศรษฐกิจเม่ือเกิดปัญหาเศรษฐกิจดังกล่าว 
บริษัท เงินทุน ธนาคาร สถาบันการเงิน เอกชน 
แ ล ะ ธุ ร กิ จ ข น า ด ย่ อ ม 
จึงตอ้งหาทางออกโดยการลดตน้ทุน การลดเงินเดือน 
ลดคนงาน เลิกจ้าง และท้ายท่ี สุดก็ต้องปิดกิจการ 
ส่งผลให้คนมีรายได้น้อยลง มีคนตกงานเพ่ิมข้ึน 
ความสามารถในการช าระหน้ีของประชาชนลดลงหรื
อ ห ม ด ไ ป 
เม่ื อ ลูกห น้ี ไ ม่ส าม ารถช าระห น้ี ให้ แ ก่ เจ้าห น้ี 
ส ถ า บั น ก า ร เ งิ น ต่ า ง  ๆ  ไ ด้  จึ ง 
ก่อให้เกิดปัญหาหน้ีเสียและผลจากการท่ีมีหน้ีเสียเป็
น จ า น ว น ม า ก 
ท าให้เกิดนโยบายของรัฐบาลในการท่ีจะตอ้งลดหน้ีเ
สี ย ข อ ง ส ถ า บั น ก า ร เ งิ น 
โ ด ย วิ ธี ก า ร ท่ี เ รี ย ก ว่ า ก า ร จ า ห น่ า ย ห น้ี สู ญ 
ซ่ึ ง ใ น ภ า ค รั ฐ บ า ล โ ด ย ก ร ม ส ร ร พ า ก ร 
และสถาบนัการเงินต่างไดก้ าหนดวิธีการจ าหน่ายหน้ี
สู ญ โ ด ย ก า ร ฟ้ อ ง ล้ ม ล ะ ล า ย 
เป็นเหตุใหมี้การฟ้องบุคคลธรรมดาใหล้ม้ละลายเป็น
จ านวนมาก 

ก า ร ล้ ม ล ะ ล า ย ข อ ง บุ ค ค ล ธ ร ร ม ด า 
จึงไม่ไดก่้อใหเ้กิดประโยชน์กบัสังคม และเศรษฐกิจ 
แต่กลบักลายเป็นการสร้างปัญหาใหก้บัสังคมและเศ

รษฐกิจ เพราะเม่ือบุคคลธรรมดาถูกฟ้องลม้ละลาย 
ย่อมส่งผลต่อความน่าเช่ือถือของบุคคลลม้ละลายใน
ก า ร ท า ง า น ไ ม่ ว่ า ใ น ภ า ค เอ ก ช น  ร า ช ก า ร 
ห รื อ ใ น รั ฐ วิ ส า ห กิ จ  อ า จ ถู ก ใ ห้ อ อ ก 
ห รือหมดโอกาสก้าวหน้ าในหน้ า ท่ี ก าร งาน 
ท าใหบุ้คคลเหล่าน้ีหมดความสามารถในการช าระห
น้ี  ไ ม่ เ ป็ น ป ร ะ โ ย ช น์ ต่ อ ลู ก ห น้ี  เจ้ า ห น้ี 
เศรษฐ กิจและสั งคมของประ เทศแ ต่อย่ างใด 
ดงันั้นจึงไดมี้การแกไ้ขเพ่ิมเติมกฎหมายลม้ละลายขอ
ง ป ร ะ เ ท ศ ไ ท ย 
ตามพระราชบัญญัติล้มละลายพุทธศักราช 2483 
แ ล ะ ฉ บั บ แ ก้ ไ ข เพ่ิ ม เติ ม  พุ ท ธ ศั ก ร าช  2547 
พ ร ะ ร า ช บั ญ ญั ติ จั ด ตั้ ง ศ า ล ล้ ม ล ะ ล า ย 
และวิ ธีพิจารณาคดีล้มละลายพุทธศักราช 2542 
ในการแกปั้ญหาสภาวะท่ีลูกหน้ีท่ีเป็นบุคคลธรรมดา 
ท่ีมีหน้ีสินลน้พน้ตวัไม่สามารถช าระหน้ีใหแ้ก่เจา้หน้ี
ทั้ ง ห ล า ย 
และ เพ่ื อ ช่ วย เห ลือบุคคลผู ้มีห น้ี สินล้นพ้นตัว 
ให้มีโอกาสได้เกิดใหม่ในวงธุรกิจหรือวงการค้า 
แ ล ะ ใ ห้ โ อ ก า ส แ ก่ ค น ท่ี สุ จ ริ ต 
ก ลั บ ม า ท า กิ จ ก า ร ค้ า พ า ณิ ช ย์ ไ ด้ อี ก ค ร้ั ง 
โดยกฎหมายให้มีการปลดลม้ละลายของลูกหน้ีไดท้ั
นทีเม่ือพ้นระยะเวลา สามปีนับแต่วนัท่ีลม้ละลาย 
เพ่ือช่วยใหบุ้คคลธรรมดาซ่ึงลม้ละลายหลุดพน้จากห
น้ี สิ น ไ ด้ เ ร็ ว ข้ึ น ด้ ว ย ก า ร ป ล ด ล้ ม ล ะ ล า ย 
อนัเป็นการให้โอกาสแก่บุคคลผูมี้หน้ีสินลน้พน้ตวั 
แต่เม่ือมีการบงัคบัใชก้ฎหมายในเร่ืองดงักล่าวแลว้ก่
อใหเ้กิดปัญหาดงัน้ี 

ป ร ะ ก า ร ท่ี  1 
เร่ืองระยะเวลาในการปลดบุคคลธรรมดาจากลม้ละล
าย ตามมาตรา 81/1แห่งพระราชบัญญัติล้มละลาย 
2483 แ ก้ ไ ข เ พ่ิ ม เ ติ ม  พ . ศ .  2547 
กล่าวคือหลกัเกณฑท่ี์วา่บุคคลธรรมดาท่ีศาลพิพากษา
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ใ ห้ ล้ ม ล ะ ล า ย ม า แ ล้ ว ส า ม 
ปี ใ ห้ ป ล ด บุ ค ค ล นั้ น จ า ก ล้ ม ล ะ ล า ย ทั น ที 
ซ่ึงผูศึ้กษาเห็นว่าระยะเวลาสามปีนั้นเป็นเวลาท่ีนานเ
กิ น ไ ป 
ถา้หากพิจารณาวา่วตัถุประสงคข์องการปลดลม้ละลา
ยนั้นก็เพ่ือใหโ้อกาสลูกหน้ีหลุดพน้จากการลม้ละลา
ย ไ ป ตั้ ง ต้ น ใ ห ม่  เ ร่ิ ม ชี วิ ต ใ ห ม่ 
เ พ ร า ะ ถ้ า ธุ ร กิ จ ส ะ ดุ ด ไ ป น า น 
โอกาส ฟ้ืนตัวค งต้อ งอาศัยระยะ เวลาอีกนาน 
แ ล ะ ย า ก ข้ึ น 
ดงันั้นจึงเห็นว่ามาตราดงักล่าวนั้นไม่เหมาะสมควรมี
การแกไ้ขปรับปรุงใหเ้หมาะสมต่อไป 

ป ร ะ ก า ร ท่ี  2 
เร่ืองการช าระหน้ีใหแ้ก่เจา้หน้ีในกรณีขอศาลใหมี้ค า
สั่ ง ป ล ด จ า ก ก า ร ล้ ม ล ะ ล า ย  ก ล่ า ว คื อ 
กรณีการขอให้ศาลมีค าสั่งปลดลม้ละลายตามมาตรา 
71 แ ห่ ง พ ร ะ ร า ช บั ญ ญั ติ ล้ ม ล ะ ล า ย  2483 
แก้ไขเพ่ิมเติม พ .ศ. 2547 นั้ นจะต้องได้ความว่า 
มีการแบ่งทรัพยสิ์นช าระหน้ีใหแ้ก่เจา้หน้ีท่ีไดข้อรับ
ช าระหน้ีไวแ้ลว้ไม่นอ้ยกว่าร้อยละหา้สิบและตอ้งไม่เ
ป็ น บุ ค ค ล ล้ ม ล ะ ล า ย ทุ จ ริ ต 
เช่นน้ีศาลสั่งใหป้ลดลม้ละลายไดท้นัทีไม่จ าตอ้งรอร
ะ ย ะ เ ว ล า 
สามปีนับแต่วนัท่ีมีค าพิพากษาให้ลูกหน้ีลม้ละลาย 
คือการร้องขอให้ศาลมีค าสั่งปลดลม้ละลายไดท้นัที 
ซ่ึ ง ตั ว บ ท ก ฎ ห ม า ย ไ ม่ ชั ด เ จ น 
ไม่ระบุแยกกรณีเจา้หน้ีมีประกนัหรือเจา้หน้ีไม่มีประ
กั น  ปั ญ ห า 
ยกตวัอย่างคดีลม้ละลายเร่ืองหน่ึงมีเจา้หน้ียื่นค าขอรั
บ ช า ร ะ ห น้ี เ ข้ า ม า ทั้ ง ส้ิ น  3 ร า ย 
เ ป็ น เ จ้ า ห น้ี ไ ม่ มี ป ร ะ กั น ส อ ง ร า ย 
และเจา้หน้ีมีประกนัหน่ึงรายต่อมาลูกหน้ีมีความประ
สงคข์อใหศ้าลมีค าสัง่ปลดจากการลม้ละลายโดยมีกา

รช าระหน้ีทั้งสามรายเป็นร้อยละหา้สิบแบ่งใหแ้ก่เจา้
หน้ีมีประกนัไปและเจา้หน้ีไม่มีประกนัอีกทั้งสองรา
ย 
อย่างน้ีศาลมีค าสั่งให้ปลดลม้ละลายตามมาตราน้ีได ้
ซ่ึงในเร่ืองของกฎหมายไม่ไดก้ าหนดไวใ้นเร่ืองของ
การช าระหน้ีของเจา้หน้ีมีประกนัออกจากเจา้หน้ีไม่มี
ประกนัแต่อยา่งใดเพียงแต่ระบุวา่ช าระหน้ีไม่นอ้ยกว่
า ร้อ ยละห้ า สิ บ ของห น้ี ท่ี พึ งอ าจช าระห น้ี ได ้
เช่นน้ีเจา้หน้ีมีประกนัจะไดรั้บความเป็นธรรมหรือไ
ม่ 
หรือจะเป็นหลกัประกนัใหก้บัลูกหน้ีท่ีตอ้งการปลดจ
า ก ก า ร ล้ ม ล ะ ล า ย โ ด ย เ ร็ ว ไ ด้ ห รื อ ไ ม่ 
และกฎหมายยงัก าหนดให้มีการช าระหน้ีให้แก่เจา้ห
น้ีท่ียื่นขอรับช าระหน้ี”ไม่นอ้ยกว่าร้อยละหา้สิบ”ซ่ึงเ
ป็ น จ า น ว น สู ง เ กิ น ไ ป ห รื อ ไ ม่ 
และจะเป็นประโยชน์อนัจะบงัคบัใชไ้ดจ้ริงหรือไม่ 
หากลูกหน้ีจะขอใหศ้าลปลดลม้ละลายตามาตราน้ีจะ
ท า ไ ด้ ห รื อ ไ ม่ 
เกิดปัญหาในการบงัคบัใชก้ฎหมายดงักล่าวดงันั้นจึงเ
ห็นว่ามาตราดงักล่าวนั้นยงัขาดความชดัเจนสมควรมี
การแกไ้ขต่อไป 

ป ร ะ ก า ร ท่ี  3 
เร่ืองของอ านาจหนา้ท่ีของเจา้พนกังานพิทกัษท์รัพยใ์
นการจดัการทรัพยสิ์นของลูกหน้ีหลงัจากมีการปลด
ล้ ม ล ะ ล า ย เ ม่ื อ พ้ น ร ะ ย ะ เ ว ล า ไ ป แ ล้ ว 
ก ฎ ห ม า ย ยั ง ไ ม่ มี บั ญ ญั ติ ไ ว้ โ ด ย ชั ด เจ น 
ก ล่ า ว คื อ เ ม่ื อ ค ร บ ล้ ม ล ะ ล า ย 
3ปีแลว้ทรัพยสิ์นของลูกหน้ีท่ีเจา้พนกังานพิทกัษท์รั
พยย์ึดไวห้รือการอายดัเงินบ าเหน็จบ านาญเงินเดือนข
อ ง ลู ก ห น้ี ไ ว้ แ ล้ ว 
จะต้องคืนท รัพ ย์สิ นนั้ น ให้ แ ก่ ลู กห น้ีห รือไ ม่ 
หรือทรัพยสิ์นท่ีปรากฏภายหลงัจากปลดลม้ละลายไ
ปแลว้และเจา้พนกังานพิทกัษท์รัพยย์งัไม่ไดร้วบรวม
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ไว้นั้ นจะมีอ านาจด า เนินการต่อไปได้ห รือไม่ 
หมายความว่าเม่ือปลดลม้ละลายให้ลูกหน้ีไปแลว้ลูก
หน้ีหลุดพ้นจากหน้ีทั้ งปวงเวน้แต่ หน้ีภาษีอากร 
แ ล ะ ห น้ี ท่ี เ กิ ด จ า ก า ร ทุ จ ริ ต ฉ้ อ โ ก ง 
(พระราชบญัญติัลม้ละลาย พุทธศกัราช 2483 มาตรา 
77) แ ต่ ปั ญห าว่ า เม่ื อห ลุดพ้น จากห น้ีนั้ น แล้ว 
แต่ทรัพยสิ์นท่ีรวบรวมไดจ้ะตอ้งคืนให้แก่ลูกหน้ีไป
ห รื อ ไ ม่  ก ฎ ห ม า ย ข า ด ค ว า ม ชั ด เ จ น 
ดงันั้นจึงเห็นวา่มาตราดงักล่าวนั้นยงัขาดความชดัเจน
สมควรมีการแกไ้ขต่อไป 

ป ร ะ ก า ร ท่ี  4 
เร่ืองผลของค าสั่งใหป้ลดลม้ละลายนั้นควรเป็นค าสั่ง
ของเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์หรือค าสั่งของศาล 
ก ล่ า ว คื อ ต า ม า ต ร า 
81/1เม่ื อ ค รบ ส าม ปี ห ลั ง จ าก ล้ม ล ะ ล าย แ ล้ ว 
เจา้พนกังานพิทกัษท์รัพยจ์ะท าการประกาศค าสั่งปล
ด ลูกห น้ี จากการล้มละลายในทัน ที ปัญห าว่ า 
ลูกหน้ีจะถามวา่ท าไมไม่มีค าสั่งของศาลเหมือนอย่าง
ก ร ณี ต า ม ม า ต ร า  71 
ซ่ึงผลของการลม้ละลายท าใหส้ถานะทางสังคมเปล่ีย
น ไ ป แ ล ะ เ ป็ น ก า ร จ า กั ด สิ ท ธิ 
ไ ม่ อ า จ ใ ช้ สิ ท ธิ ไ ด้ ต า ม รั ฐ ธ ร ร ม นู ญ 
เช่นการขาด สิท ธิด ารงต าแห น่ งท างการเมือง 
ก า ร เ ข้ า รั บ ร า ช ก า ร 
เม่ือศาลเป็นผูมี้ค าสั่งใหพิ้ทกัษท์รัพยแ์ละพิพากษาลม้
ละลายโดยศาลเป็นผูก้ระท าแต่หากเวลาปลดใหพ้น้จ
ากลม้ละลายจึงเป็นเพียงประกาศเจา้พนกังานพิทกัษ์
ทรัพย์เท่านั้น อนัเป็นปัญหาในเร่ืองการจ ากดัสิทธิ 
ส ถ า น ะ ข อ ง บุ ค ค ล 
ดงันั้นจึงเห็นว่ามาตราดงักล่าวนั้นไม่เหมาะสมควรมี
การแกไ้ขปรับปรุงใหเ้หมาะสมต่อไป 

2.วตัถุประสงค์ของการวจัิย 

      1 . 
เพ่ือศึกษาความเป็นมาแนวคิดและทฤษฎีของกฎหมา
ยการปลดจากการลม้ละลายของบุคคลธรรมดา 
          2 . 
เพ่ือศึกษาหลกัเกณฑก์ารปลดลม้ละลายของบุคคลธร
รมดาตามกฎหมายไทย และและต่างประเทศ 
และวิเคราะห์ถึงปัญหาของการปลดลม้ละลายของบุค
คลธรรมดา โดยระยะเวลาหรือโดยผลของกฎหมาย 
          3. 
เพ่ือศึกษาและหาขอ้เสนอแนะในการปรับปรุงกฎหม
า ย ล้ ม ล ะ ล า ย 
เฉพาะกรณีการปลดลม้ละลายของบุคคลธรรมดาใหเ้
ป็นรูปธรรมและเป็นท่ียอมรับอยา่งสากล 
 

3.วธีิด าเนินการวจัิย 
ด าเนินการศึกษาโดยใชว้ิธีการวิจยัเอกสาร 

(Document Research) 

โดยจะศึกษาค้นคว้าข้อมูลจากตัวบทกฎหมาย  

แนวค าพิพากษา บทความ  ต ารา วิทยานิพน ธ์ 

ส า ร ะ นิ พ น ธ์ 

รายงานและเอกสารการศึกษาดูงานดา้นการบงัคบัคดี

ล้มละลายในประเทศต่าง ๆ ของกรมบังคับคดี 

กระทรวงยุ ติธรรม  และเอกสารวิชาการต่างๆ 

ฐ า น ข้ อ มู ล ท า ง อิ เ ล ค ท ร อ นิ ก ส์ 

แลว้น ามาวิเคราะห์พร้อมทั้งเปรียบเทียบกบักฎหมาย

ลม้ละลายในส่วนการปลดบุคคลธรรมดาจากการลม้

ละลายของประเทศไทยท่ีเก่ียวขอ้งกบัการปลดลม้ละ

ลายของบุคคลธรรมดา 

4.  ประโยชน์ทีค่าดว่าจะได้รับจากการวจัิย 
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1.ทราบถึงความเป็นมาแนวคิดและทฤษฎีของกฎหม

ายการปลดจากการลม้ละลายของบุคคลธรรมดา 

2.ทราบถึงหลกัเกณฑก์ารปลดลม้ละลายขอ

ง บุ ค ค ล ธ ร ร ม ด า ต า ม ก ฎ ห ม า ย ไ ท ย 

แ ล ะ แ ล ะ ต่ า ง ป ร ะ เ ท ศ 

และวิเคราะห์ถึงปัญหาของการปลดลม้ละลายของบุค

คลธรรมดา โดยระยะเวลาหรือโดยผลของกฎหมาย 

 3. 
มีขอ้เสนอแนะและแนวทางในการปรับปรุงกฎหมาย
ล้ ม ล ะ ล า ย 
เฉพาะกรณีการปลดลม้ละลายของบุคคลธรรมดาใหเ้
ป็นรูปธรรมและเป็นท่ียอมรับ 
5.  ผลการวจัิย 

จากสถิติการเกิดคดีฟ้องร้องให้บุคคลตกเป็

น ผู ้ล้ม ละล าย  ใน ปี  พ .ศ . 2540 ถึ ง ปั จ จุบัน ปี 

พ .ศ .2559 มี ป ริ ม าณ เพ่ิ ม ข้ึ น เป็ น อ ย่ า งม าก 

โดยเฉพาะผูถู้กฟ้องใหล้ม้ละลายส่วนใหญ่จะเป็นบุ

ค ค ล ธ ร ร ม ด า 

และเม่ือมีการลม้ละลายย่อมส่งผลกระทบต่อบุคคล

ผูล้ม้ละลายเองและต่อเน่ืองถึงระบบเศรษฐกิจโดยร

ว ม ข อ ง ป ร ะ เ ท ศ 

ฉะนั้นประเทศไทยจึงมีแนวคิดใหโ้อกาสผูล้ม้ละลา

ย ซ่ึ ง เป็ น บุ คคลธรรมด าได้ เร่ิ มต้น ชี วิต ให ม่ 

ดว้ยการปลดบุคคลธรรมดาจากการลม้ละลายโดยผ

ล ข อ งก ฎ ห ม า ย  อั น เป็ น ห ลั ก เก ณ ฑ์ ให ม่ 

ซ่ึงการแกไ้ขเพ่ิมเติมพระราชบญัญติัลม้ละลายพุทธ

ศั ก ร า ช  2483 (  ฉ บั บ ท่ี 7)  พ .ศ .2547 ม าต ร า 

7ได้บัญ ญั ติ ค ว ามม าตร า   67 /1   ข้ึ น ให ม่ ว่ า  

“เ ม่ื อ ศ า ล ไ ด้ พิ พ า ก ษ า ให้ ล้ ม ล ะ ล า ย แ ล้ ว  

บุคคลลม้ละลายอาจได้รับการปลดจากลม้ละลาย 

เม่ือศาลได้มีค าสั่งปลดจากลม้ละลาย  ตามมาตรา  

71  หรือเม่ือพน้ก าหนดระยะเวลาตามมาตรา  81/1 

  “ ภายใตบ้งัคบัมาตรา 81/2  

บุคคลธรรมดาซ่ึงศาลพิพากษาใหล้ม้ละลายแลว้ 

ใหป้ลดบุคคลนั้นจากลม้ละลายทนัทีท่ีพน้ก าหนดระ

ยะเวลาสามปีนบัแต่วนัท่ีศาลพิพากษาใหล้ม้ละลาย 

เวน้แต่(1) 

บุคคลนั้นไดเ้คยถูกพิพากษาใหล้ม้ละลายมาก่อนแลว้ 

และยงัไม่พน้ระยะเวลาหา้ปีนบัแต่วนัท่ีศาลไดพิ้พาก

ษาใหล้ม้ละลายในคร้ังก่อนจนถึงวนัท่ีถูกพิทกัษท์รัพ

ยใ์นคร้ังหลงั ใหข้ยายระยะเวลาเป็นหา้ปี (2) 

บุคคลนั้นเป็นบุคคลลม้ละลายทุจริตท่ีไม่มีลกัษณะตา

ม  (3) ใหข้ยายระยะเวลาเป็นสิบปี เวน้แต่ 

กรณีท่ีมีเหตุผลพิเศษและบุคคลนั้นถูกศาลพิพากษาใ

หล้ม้ละลายมาแลว้ไม่นอ้ยกวา่หา้ปี 

ศาลจะมีค าสัง่ปลดจากลม้ละลายก่อนครบก าหนดสิบ

ปีตามค าขอของเจา้พนกังานพิทกัษท์รัพยห์รือของบุค

คลลม้ละลายนั้นกไ็ด ้

         (3) 

บุคคลนั้นเป็นบุคคลลม้ละลายอนัเน่ืองมาจากหรือเก่ี

ยวเน่ืองกบัการกระท าผิดอนัมีลกัษณะเป็นการกูย้ืมเงิ

นท่ีเป็นการฉอ้โกงประชาชน 

ใหข้ยายระยะเวลาเป็นสิบปีในกรณีท่ีมีเหตุตาม(1)(2)

หรือ(3)มากกวา่หน่ึงเหตุใหข้ยายระยะเวลาโดยอาศยัเ

หตุใดเหตุหน่ึงท่ีมีระยะเวลาสูงสุดเพียงเหตุเดียวให้

น าบทบญัญติัมาตรา 76 ,77 และ78 
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มาใชบ้งัคบักบัการปลดลม้ละลายตามมาตราน้ีโดยอ

นุโลม” 

 เร่ืองการปลดบุคคลธรรมดาจากการลม้ล

ะลายโดยผลของกฎหมายหรือเรียกกนัใหเ้ขา้ใจง่ายข้ึ

น ว่ า ก า ร ป ล ด ล้ ม ล ะ ล า ย อั ต โ น มั ติ 

กล่าวคือเป็นกรณีท่ีลูกหน้ีซ่ึงเป็นบุคคลธรรมดาท่ีศา

ล พิ พ า ก ษ า ใ ห้ ล้ ม ล ะ ล า ย แ ล้ ว 

จะไดรั้บการปลดจากการลม้ละลายทนัทีท่ีพน้ก าหน

ด ร ะ ย ะ เ ว ล า ส า ม ปี 

นับแต่วัน ท่ี ศาลได้มีค าพิพ ากษาให้ล้มละลาย 

โดยศาลไม่จ าตอ้งมีค าสัง่อีก 

                 

วิเคราะห์ปัญหาคือในเร่ืองของระยะเวลาในการปลด

ลม้ละลายของบุคคลธรรมดาท่ีกฎหมายก าหนดนั้น  

ตอ้งใชร้ะยะเวลาสามปีนบัแต่วนัท่ีศาลมีค าพิพากษาใ

ห้ ล้ม ล ะ ล าย  เป็ น ร ะ ยะ เว ล า ท่ี ไ ม่ เห ม าะส ม 

เหตุผลเน่ืองจากตามแนวคิดการใหโ้อกาสลูกหน้ีเร่ิม

ต้ น ใ ห ม่ ท า ง ก า ร เ งิ น  (fresh start) 

ซ่ึ ง มี วิ ว ัฒ น าก ารม าจ ากกฎห ม ายล้ม ล ะ ล าย 

จ า ก เ ดิ ม ท่ี มุ่ ง ล ง โ ท ษ ลู ก ห น้ี เ ป็ น ส า คั ญ 

ต่ อ ม า ใ ห้ ลู ก ห น้ี ป ล ด ห น้ี ล้ ม ล ะ ล า ย ไ ด ้

โ ด ย มี ก า ร ช า ร ะ ห น้ี บ า ง ส่ ว น  แ ล ะ 

ต่ อ ม า ไ ด้ ใ ห้ อ ภั ย ลู ก ห น้ี 

โดยค านึงถึงมนุษยธรรมและใหค้วามคุม้ครองลูกหน้ี

ม า ก ข้ึ น  ทั้ ง น้ี แ น ว คิ ด ก า ร ใ ห้ อ ภั ย ลู ก ห น้ี 

เป็นการรักษาไวซ่ึ้งความสัมพนัธ์ในระบบเศรษฐกิจ 

แ ล ะ ด้ ว ย ห ลั ก คุ ณ ธ ร ร ม เ ม ต ต า 

ท่ีซ่อนอยู่เบ้ืองหลงัแนวคิดท่ีให้โอกาสลูกหน้ีไดแ้กไ้

ข ส ถ า น ะ ท า ง ก า ร เ งิ น 

ซ่ึงเป็นพ้ืนฐานของหลกัการปลดภาระหน้ีใหก้บัลูกห

น้ี  

     

อีกทั้งทฤษฎีในเร่ืองของการปลดลม้ละลายของบุคค

ลธรรมดาในทฤษฎีท่ีวา่ความร่วมมือของลูกหน้ี (The 

Debtors Cooperation Theory) 

โดยการปลดหน้ีจะสร้างแรงจูงใจใหลู้กหน้ีใหค้วามร่

วมมือกบัเจา้หน้ีทั้งหลายในการรวบรวมทรัพยสิ์นเป็

นการช่วยเหลือลูกหน้ีท่ีลม้ละลายและทฤษฎีอรรถป

ระโ ยชน์ ต่ อ สั งค ม   (The Social Utility Theory) 

คือการยอมรับวา่ดว้ยการปลดหน้ีใหก้บับุคคลท่ีมีหน้ี

สิ น ล้ น พ้ น ตั ว นั้ น 

จ ะ ก่ อ ให้ เกิ ด ป ระ โ ยช น์ ต่ อ สั งค ม อ ย่ า งม าก 

เพราะไม่เพียงแต่กลุ่มเจ้าหน้ีท่ีจะได้รับช าระหน้ี 

แต่การปลดหน้ีนั้นยงัก่อใหเ้กิดประโยชน์ต่อสังคมส่

วนรวมเป็นการปลดปล่อยลูกหน้ีใหเ้ป็นอิสระจากภา

ร ะ ห น้ี สิ น 

จะเป็นส่ิงท่ีส่งเสริมใหลู้กหน้ีไดก้ลบัเขา้มาสร้างประ

โยชน์ในระบบเศรษฐกิจไดเ้หมือนเดิมเพราะถา้เจา้ห

น้ีไดย้ึดเอาผลประโยชน์ท่ีลูกหน้ีหามาไดไ้ปจนกว่าจ

ะ ช า ร ะ ห น้ี เ ส ร็ จ ส้ิ น เ สี ย 

แล้วในขณะท่ีลูกหน้ีไม่มีทรัพย์สินมากพอ หรือ  

ลูกหน้ีท่ีสุจริตหรืออาจเกิดความผิดพลาดในการท าธุ

รกิจจะไม่มีแรงจูงใจท่ีจะกลบัเขา้สู่ระบบเศรษฐกิจอี

ก ต่ อ ไ ป 

อาจเกิดภาวะกดดนัและน าไปสู่การเกิดปัญหาอาชญา

กรรมได ้ 

  

หากพิจารณาในเร่ืองการท าโทษลูกหน้ีท่ีไม่สุจริตจะ
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ข อ ป ล ด ล้ ม ล ะ ล า ย โ ด ย อ า ศั ย ม า ต ร า น้ี 

ก็ จ ะ เ ห็ น ว่ า จ า ก บ ท บั ญ ญั ติ ม า ต ร า  8 1 / 1 

นั้นนั้นไดก้ าหนดไวอี้กว่าส าหรับลูกหน้ีท่ีไม่ให้ควา

มร่วมมือกบัเจา้พนกังานพิทกัษท์รัพยใ์นการรวบรวม

ท รั พ ย์ สิ น ก็ น่ า จ ะ แ ส ด ง ถึ ง ค ว าม ไ ม่ สุ จ ริ ต 

กฎหมายจึงบญัญติัใหห้ยุดนบัระยะเวลาให้ปลดลม้ล

ะ ล า ย น้ี ไ ป อี ก 

ซ่ึงก็จะไม่เป็นการช่วยเหลือลูกหน้ีท่ีไม่สุจริตในการ

ท่ีจะเปิดโอกาสในการสร้างหน้ีสินต่อไปไดอี้กหรือจ

ะเป็นช่องทางใหลู้กหน้ีท่ีไม่สุจริตแต่อยา่งใด 

   

ถา้หากพิจารณาเร่ืองทรัพยสิ์นของลูกหน้ีท่ีจะช าระห

น้ี ใ ห้ แ ก่ เ จ้ า ห น้ี ไ ด้ ม า ก น้ อ ย เ พี ย ง ใ ด 

เห็นไดว้า่เม่ือไดรั้บการปลดจากการลม้ละลายแลว้ทรั

พยท่ี์มีอยูก่่อนเร่ิมตน้แห่งการลม้ละลายจนถึงวนัปลด

ลม้ละลายเป็นทรัพยท่ี์แบ่งช าระหน้ีใหแ้ก่เจา้หน้ีไดอ้

ยู่ แ ล้ ว  ดั ง นั้ น 

แมป้ลดลม้ละลายไปแลว้แต่ทรัพยเ์พ่ิงปรากฏภายหลั

งปลดลม้ก็ยงัอยู่ในอ านาจเจา้พนกังานพิทกัษท์รัพยร์

ว บ ร ว ม แ บ่ ง แ ก่ เจ้ า ห น้ี ไ ด้ ต า ม ม าต ร า  1 0 9 

และในความเป็นจริงและในทางปฏิบติัของเจา้พนกัง

า น พิ ทั ก ษ์ ท รั พ ย ์

พบวา่เจา้หน้ีก็จะสืบทรัพยม์าตั้งแต่ก่อนฟ้องลม้ละลา

ยแล้วว่าท รัพย์สินลูกห น้ี มีอยู่มากน้อยเพี ยงใด 

ซ่ึงส่วนใหญ่ลูกหน้ีจะไม่มีทรัพยสิ์นท่ีจะช าระหน้ีให้

แ ก่ เ จ้ า ห น้ี อ ยู่ แ ล้ ว 

ดงันั้นถา้จะลม้ละลายสองหรือสามปีการรวบรวมทรั

พยก์็ไม่เปล่ียนแปลงไปฉะนั้นถา้ลูกหน้ีไดรั้บการปล

ดจากลม้ละลายไดเ้ร็วข้ึนอนัเป็นเหตุจูงใจให้บุคคลล้

มละลายใหค้วามร่วมมือกบัเจา้พนกังานพิทกัษท์รัพย์

ในการรวบรวมทรัพยสิ์นอาจเป็นช่องทางใหเ้จา้หน้ีไ

ดรั้บช าระหน้ีมากข้ึน 

นอกจากน้ีผูว้ิจยัเห็นวา่หากบุคคลธรรมดามี

สภาวะตกเป็นบุคคลลม้ละลายนานเกินไปจะส่งผลก

ระทบ ต่อตัว ลูกห น้ี ห รือ บุ คคลล้มละลาย เอ ง 

ก า ร ป ล ด ล้ ม ล ะ ล า ย ต า ม ม า ต ร า  81/ 1 

เป็นเหตุจูงใจใหบุ้คคลลม้ละลายใหค้วามร่วมมือกบัเ

จ้ า พ นั ก ง า น พิ ทั ก ษ์ ท รั พ ย ์

ในการปฏิบติัตามหนา้ท่ีของตนท่ีก าหนดไวต้ามกฎห

ม า ย ล้ ม ล ะ ล า ย ม า ก ข้ึ น 

เพราะหากบุคคลลม้ละลายไม่ใหค้วามร่วมมือกบัเจา้

พนกังานพิทกัษท์รัพยใ์นการรวบรวมทรัพยสิ์นโดยไ

ม่ มี เ ห ตุ อั น ค ว ร แ ล้ ว 

บุคคลลม้ละลายยงัถูกจ ากดัสิทธิและหนา้ท่ีตามกฎห

ม า ย ล้ ม ล ะ ล า ย 

และถูกจ ากัดสิทธิบางประการตามกฎหมายอ่ืนอีก 

เ ช่ น 

ในการประกอบอาชีพของบุคคลลม้ละลายในประเท

ศ ไ ท ย นั้ น 

มีพระราชบญัญติัจ านวนมากท่ีก าหนดใหก้ารมีสถาน

ะเป็นบุคคลลม้ละลายเป็นเหตุท่ีท าใหข้าดคุณสมบติัใ

น ก า ร เข้ า สู่ ต า แ ห น่ ง ห น้ า ท่ี ก า ร ง า น  เ ช่ น 

พ ระราชบัญญั ติ ระ เบี ยบข้าราชก ารพล เรือน 

ยกตวัอย่างหากมีค าพิพากษาให้ลม้ละลายตอ้งถูกออ

ก จ า ก ร า ช ก า ร 

หรือตามพระราชบญัญติัมาตรฐานส าหรับกรรมการแ

ล ะ พ นั ก ง า น รั ฐ วิ ส า ห กิ จ 

พระราชบญัญติัระเบียบขา้ราชการครูและบุคลากรทา
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ง ก า ร ศึ ก ษ า 

ในการจ ากดัคุณสมบติัตอ้งหา้มประกอบอาชีพของบุ

คคลลม้ละลาย บุคคลลม้ละลายยงัจะตอ้งถูกยึดทรัพย ์

อ า ย ั ด เ งิ น เ ดื อ น  ห รื อ เ งิ น อ่ื น ๆ 

โ ด น เ จ้ า พ นั ก ง า น พิ ทั ก ษ์ ท รั พ ย ์

บงัคบัคดีลม้ละลายขายทรัพยสิ์นหรือบา้นเรือนซ่ึงเป็

น ท่ี อ ยู่ อ า ศั ย 

ส่วนบุคคลลม้ละลายท่ีประกอบอาชีพอยู่กบับริษทัเอ

กชนเม่ือมีรายไดก้็ตอ้งส่งใหเ้จา้พนกังานพิทกัษท์รัพ

ย ์

บุคคลลม้ละลายและครอบครัวก็จะเกิดปัญหาหมดอ

น า ค ต  ท่ี จ ะ ป ร ะ ก อ บ อ า ชี พ 

ไม่มีเงินออมไวดู้แลตนเองและครอบครัวและเกิดภา

วะกดดนัอนัไปสู่การเกิดอาชญากรรมทางเศรษฐกิจไ

ด ้ 

กฎหมายลม้ละลายถือเป็นกฎหมายเศรษฐกิ

จท่ีมีความส าคญัต่อการด ารงไวซ่ึ้งความมัน่คงทางเศ

รษฐกิจของประเทศ การท่ีลูกหน้ีมีหน้ีสินลน้พน้ตวั 

จนไม่สามารถช าระหน้ีให้แก่เจ้าหน้ีของตนได ้

ท าใหบ้รรดาเจา้หน้ีท่ีไม่ไดรั้บช าระหน้ีเหล่าน้ีไม่สาม

ารถท่ีจะช าระหน้ีใหแ้ก่เจา้หน้ีของตนไดอี้กทอดหน่ึง

เ ช่ น กั น 

สภาวการณ์เช่นน้ียอ่มส่งผลกระทบเป็นลูกโซ่ต่อเน่ือ

ง กั น ไ ป ใ น ร ะ บ บ เ ศ ร ษ ฐ กิ จ 

เน่ื อ งจ าก ใน ก ารป ระ กอบ ธุ ร กิ จ ข อ งบุ ค ค ล 

แหล่งท่ีมาของเงินทุนส่วนใหญ่มาจากการขอสินเช่ือ

ส ถ า บั น ก า ร เ งิ น 

เม่ือสถาบนัการเงินซ่ึงเป็นเจา้หน้ีปล่อยสินเช่ือให้แก่

ลู ก ห น้ี แ ล้ ว 

หากลูกหน้ีลม้ละลายและเจ้าหน้ีไม่ได้รับช าระหน้ี 

ท าให้เกิดปัญหาหน้ีท่ีไม่ก่อให้เกิดรายไดห้รือ NPL 

ข อ ง ส ถ า บั น ก า ร เ งิ น 

ส่งผลกระทบต่อตน้ทุนการปล่อยเงินกูข้องเจา้หน้ีท่ีต้

อ ง แ บ ก รั บ ภ า ร ะ ไ ว ้

จนอาจส่งผลต่อความมัน่คงของสถาบันการเงินได ้

และสุดทา้ยเม่ือสัดส่วนของหน้ีท่ีไม่ก่อใหเ้กิดรายได้

ข อ ง ส ถ า บั น ก า ร เ งิ น เ พ่ิ ม สู ง ม า ก ข้ึ น 

จนกลายเป็นปัญหาท่ีรัฐบาลตอ้งเขา้มาแทรกแซงให้

ค ว า ม ช่ ว ย เ ห ลื อ แ ล้ ว 

ก็ ส่ ง ผ ล ใ ห้ ห น้ี ดั ง ก ล่ า ว ก ล า ย เ ป็ น ภ า ร ะ 

รัฐบาลตอ้งเขา้แกไ้ขฟ้ืนฟูภาวะเศรษฐกิจของประเทศ 

โดยการสงวนทรัพยากรมนุษยใ์หเ้กิดความสูญเสียให้

นอ้ยท่ีสุด  

6.บทสรุป 

ก ฎ ห ม า ย ล้ ม ล ะ ล า ย 

เดิมมีเจตนารมณ์ใหมี้ผลใชบ้งัคบักบับุคคลท่ีท าการค้

า  

และเก่ียวขอ้งกบัการหมุนเงินทุนท่ีท าใหเ้กิดการกูห้น้ี

ยืมสินกนั ในทางการคา้   หรือประกอบธุรกิจเท่านั้น  

ต่ อ ม า ไ ด้ น า ม า ใ ช้ กั บ บุ ค ค ล ทั่ ว ไ ป  

เพ่ือการบงัคบัช าระหน้ีของลูกหน้ีทั้งท่ีเป็นบุคคลธรร

มดา  และลูกหน้ีท่ีท าการค้าหรือประกอบธุรกิจ  

ท่ีประสบปัญหาทางการเงินในระบบการใหสิ้นเช่ือห

รือการให้กู ้ยืม ให้กับเจ้าหน้ีอย่างเสมอภาคทุกคน  

ม าก ก ว่ าม าต รก ารท างกฎห ม ายแพ่ งทั่ ว ไ ป  

โดยมีมาตรการท่ีเขา้ไปตดัสิทธิของลูกหน้ีในการจดั

ก า ร ท รั พ ย์ สิ น  

มี ก า ร น าท รั พ ย์ สิ น ข อ ง ลู ก ห น้ี ไป จ าห น่ า ย 



9 
 

เพ่ือน ามาแบ่งเฉล่ียช าระหน้ีคืนแก่บรรดาเจ้าหน้ี  

ท า ให้ ลู ก ห น้ี จ ะ ต้ อ ง เสี ย สิ ท ธิ ไ ป อ ย่ า งม า ก 

อนัเกิดผลกระทบกบัลูกหน้ีท่ีเป็นบุคคลธรรมดาทัว่ไ

ป ซ่ึ ง ต ก เ ป็ น บุ ค ค ล ล้ ม ล ะ ล า ย 

ก่อใหเ้กิดปัญหาทางเศรษฐกิจและสังคมโดยรวมมาก

ก ว่ า ก า ร ช า ร ะ ห น้ี คื น เจ้ า ห น้ี ทั้ ง ห ล า ย 

แน ว คิ ด ขอ งกฎห ม ายล้ม ล ะ ล ายใน ปั จ จุบั น   

จึ ง ค ว ร มี ก า ร ค า นึ ง ถึ ง ตั ว ลู ก ห น้ี ม า ก ข้ึ น 

ดงันั้นบุคคลธรรมดาท่ีมิไดป้ระกอบธุรกิจการคา้แต่ก่

อ ห น้ี เ พ่ื อ ก า ร ด า ร ง ชี พ  

ห รื อ ห น้ี จ า ก ก า ร อุ ป โ ภ ค บ ริ โ ภ ค  

ซ่ึงโดยสภาพจะไม่เก่ียวกบัการประกอบธุรกิจการคา้

ใดๆไม่ควรถูกจัดการโดยกฎหมายล้มละลาย 

เพราะเม่ือตกเป็นบุคคลลม้ละลายแลว้ก็ไม่ก่อใหเ้กิด

ป ระโยชน์ ใดๆ  แ ก่บ รรดาลู กห น้ี และ เจ้าห น้ี  

เ น่ื อ ง จ า ก ลู ก ห น้ี ต้ อ ง อ อ ก จ า ก ง า น  

ไม่มีรายไดใ้ห้ครอบครัว  เจา้หน้ีก็ไม่ไดรั้บช าระหน้ี 

ทั้งยงัก่อให้เกิดความเสียหายต่อระบบเศรษฐกิจของ

ประเทศดงันั้นกฎหมายลม้ละลายจึงมีแนวคิดเพ่ือเปิด

โอกาสใหลู้กหน้ีท่ีตกเป็นบุคคลลม้ละลายไดเ้ร่ิมตน้ชี

วิตใหม่ 

ดงันั้นจึงมีการบญัญติักฎหมายลม้ละลายใน

เร่ื อ งข อ งก ารป ลด บุ ค คลจ ากก ารล้ม ล ะล าย 

เ ม่ื อ ป ล ด จ า ก ล้ ม ล ะ ล า ย แ ล้ ว 

ลูกหน้ีหลุดพ้นไม่ต้องรับผิดช าระหน้ีท่ีคงค้างเดิม 

ย ก เ ว้ น ลู ก ห น้ี ทุ จ ริ ต แ ล ะ ห น้ี ต า ม 

ก ฎ ห ม า ย บ า ง ป ร ะ เภ ท  เ ช่ น  ห น้ี ภ า ษี 

จงักอบหรือหน้ีท่ีเกิดจาการทุจริต ฉ้อโกง เป็นต้น 

ซ่ึงตามพระราชบญัญติัลม้ละลาย พุทธศกัราช 2483 

( ฉ บั บ ท่ี  7) พ . ศ . 2547 

มีการแกไ้ขเพ่ิมเติมในเร่ืองการปลดลม้ละลายดังน้ี 

มาตรา67/1” เม่ือศาลได้พิพากษาให้ลม้ละลายแลว้ 

บุคคลลม้ละลายอาจไดรั้บการปลดจากลม้ละลายเม่ือ

ศาลได้มีค าสั่งปลดจากล้มละลายตามมาตรา 71 

ห รื อ เม่ื อ พ้ น ก า ห น ด ร ะ ย ะ เว ล าต าม 8 1 /1 ” 

บทบญัญติัท่ีบญัญติัเพ่ิมข้ึนใหม่น้ีบุคคลลม้ละลายจึง

อาจไดรั้บการปลดจากลม้ละลายได ้ 2  กรณีคือ 

         1.การปลดจากการลม้ละลายโดยค าสัง่ศาลและ 

         

2.การปลดบุคคลจากการลม้ละลายโดยอตัโนมติัหรือ

โดยผลของกฎหมาย 

แต่หากการบงัคบัใชก้ฎหมายลม้ละลายในส่
วนการปลดบุคคลธรรมดาจากการลม้ละลายมีปัญห
าท่ีน่าสนใจศึกษาดงัน้ี 

 ปัญหาประการท่ีหน่ึง  ตามมาตรา81/1น้ี 
คือในเร่ืองของระยะเวลาในการปลดบุคคลธรรมดาจ
ากการล้มละลายซ่ึงกฎหมายบัญญัติไวว้่า สามปี 
นั บ แ ต่ วัน พิ พ ากษ าให้ ลู กห น้ี ล้ม ล ะ ล ายนั้ น 
เห็นวา่แนวคิดการใหโ้อกาสลูกหน้ีเร่ิมตน้ใหม่ทางกา
ร เ งิ น  (fresh start) 
ซ่ึ ง มี วิ ว ัฒ น าก ารม าจ ากกฎห ม ายล้ม ล ะ ล าย 
จ า ก เ ดิ ม ท่ี มุ่ ง ล ง โ ท ษ ลู ก ห น้ี เ ป็ น ส า คั ญ 
ต่ อ ม า ใ ห้ ลู ก ห น้ี ป ล ด ห น้ี ล้ ม ล ะ ล า ย ไ ด ้
โ ด ย มี ก า ร ช า ร ะ ห น้ี บ า ง ส่ ว น  แ ล ะ 
ต่ อ ม า ไ ด้ ใ ห้ อ ภั ย ลู ก ห น้ี 
โดยค านึงถึงมนุษยธรรมและใหค้วามคุม้ครองลูกหน้ี
ม า ก ข้ึ น  ทั้ ง น้ี แ น ว คิ ด ก า ร ใ ห้ อ ภั ย ลู ก ห น้ี 
เป็นการรักษาไวซ่ึ้งความสัมพนัธ์ในระบบเศรษฐกิจ 
และดว้ยหลกัคุณธรรมเมตตาท่ีซ่อนอยู่เบ้ืองหลงัแนว
คิดท่ีให้โอกาสลูกหน้ีได้แก้ไขสถานะทางการเงิน 
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ท าให้ เกิดแนวคิดการ เร่ิมต้น ให ม่ท างการเงิน 
ซ่ึงเป็นพ้ืนฐานของหลกัการปลดภาระหน้ีใหก้บัลูกห
น้ี  (Debt discharge) แ ล ะ เ ป็ น ไ ป ต า ม 
ทฤษฎีในเร่ืองของการปลดลม้ละลายของบุคคลธรร
มดาในทฤษฎีท่ีว่าความร่วมมือของลูกหน้ี  (The 
Debtors Cooperation Theory) 
โดยการปลดหน้ีจะสร้างแรงจูงใจใหลู้กหน้ีใหค้วามร่
ว ม มื อ กั บ เ จ้ า ห น้ี ทั้ ง ห ล า ย 
ในการรวบรวมทรัพยสิ์นเป็นการช่วยเหลือลูกหน้ีท่ีล้
มละลายและทฤษฎีอรรถประโยชน์ต่อสังคม  (The 
Social Utility Theory) 
)การยอมรับบทบญัญติัวา่ดว้ยการปลดหน้ีใหก้บับุคค
ล ท่ี มี ห น้ี สิ น ล้ น พ้ น ตั ว นั้ น 
จ ะ ก่ อ ให้ เกิ ด ป ระ โ ยช น์ ต่ อ สั งค ม อ ย่ า งม าก 
เพราะไม่เพียงแต่กลุ่มเจ้าหน้ีท่ีจะได้รับช าระหน้ี 
แ ต่ ก า ร ป ล ด ห น้ี นั้ น 
ยงัก่อให้เกิดประโยชน์ต่อสังคมส่วนรวมเป็นการปล
ดป ล่อย ลูกห น้ี ให้ เป็ น อิสระจากภาระห น้ี สิน 
เป็นส่ิงท่ีส่งเสริมใหลู้กหน้ีไดก้ลบัเขา้มาสร้างประโย
ชนใ์นระบบเศรษฐกิจไดเ้หมือนเดิม 
              
 ปัญหาประการท่ีสองในเร่ืองการปลดจากล้
มละลายโดยค าสัง่ศาลตามมาตรา 
71ซ่ึงมีเง่ือนไขดงัน้ี 
           1 ) 
ได้มี การแ บ่ งท รัพย์สินช าระห น้ี ให้ แ ก่ เจ้าห น้ี 
ท่ีไดข้อรับช าระหน้ีไวแ้ลว้ไม่น้อยกว่าร้อยละห้าสิบ 
กรณีน้ีศาลตอ้งพิจารณาวา่คดีนั้นศาลมีค าสัง่อนุญาตใ
ห้ เจ้ าห น้ี ไ ด้ รั บ ช า ร ะห น้ี เป็ น จ าน วน เท่ า ใด 
และรวบรวมทรัพยสิ์นน ามาจ าหน่ายแลว้ด าเนินการแ
บ่งทรัพยสิ์นใหแ้ก่เจา้หน้ีทั้งหลายของลูกหน้ีไดถึ้งร้อ
ยละหา้สิบหรือไม่ 
            2) ลูกหน้ีตอ้งไม่เป็นบุคคลลม้ละลายทุจริต 
ต า ม ค ว า ม ม า ต ร า  1 6 3 -1 7 0 

แห่งพระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 
หรือบุคคลลม้ละลายเน่ืองมาจากการกระท าความผิด
ฐานยกัยอก ฉอ้โกง ตามประมวลกฎหมายอาญา 
             3 )  เ ม่ื อ ศ า ล พิ จ า ร ณ า แ ล้ ว 
เห็นว่าไดแ้บ่งทรัพยสิ์นช าระให้แก่เจา้หน้ีท่ีไดข้อรับ
ช า ร ะ ห น้ี ไ ว้ แ ล้ ว 
ไม่นอ้ยกว่าร้อยละหา้สิบและบุคคลลม้ละลายนั้นไม่เ
ป็ น บุ ค ค ล ล้ ม ล ะ ล า ย ทุ จ ริ ต 
                
ศาลจะมีค าสั่งปลดจากการลม้ละลายโดยไม่มีเง่ือนไ
ข 
หรืออาจก าหนดเง่ือนไขเก่ียวกบัทรัพยสิ์นท่ีบุคคลลม้
ล ะ ล า ย พึ ง ไ ด้ ม า ใ น เ ว ล า ต่ อ ไ ป ก็ ไ ด ้ 
แต่ทรัพยสิ์นท่ีบุคคลลม้ละลายจะพึงไดม้าในเวลาต่อ
ไปนั้นจะตอ้งไม่เกินระยะเวลาท่ีบุคคลลม้ละลายนั้น
ไดรั้บการปลดจากลม้ละลาย  ตามมาตรา  81/1 (3 ปี) 
              กล่าวคือ 
การขอใหศ้าลมีค าสัง่ปลดจากการลม้ละลายตามมาต
ราน้ี เป็น  กรณีท่ีกฎหมายบญัญติัวา่ 
ลูกหน้ีจะตอ้งมีการช าระหน้ีใหแ้ก่เจา้หน้ีทั้งหลายท่ียื่
นค าขอรับช าระหน้ีไม่นอ้ยกวา่ร้อยละหา้สิบของจ าน
วนหน้ีทั้งหมดท่ียื่นขอรับช าระหน้ี 

ปัญหาวา่ 
การพิจารณาเร่ืองมีการแบ่งช าระหน้ีใหแ้ก่เจา้หน้ีท่ีไ
ดย้ื่นค าขอรับช าระหน้ีไวน้ั้น 
มิไดร้ะบุแยกชดัเจนวา่กรณีเจา้หน้ีมีประกนัหรือเจา้ห
น้ีไม่มีประกนัแต่อยา่งใด 
อนัเกิดความไม่เท่าเทียมกนัในเร่ืองการไดรั้บช าระห
น้ี  

                 อี ก ป ร ะ ก า ร ห น่ึ ง 
ถอ้ยค าว่าใหมี้การช าระน้ีในคดีไม่นอ้ยกว่าร้อยละหา้สิ
บ ค าว่า “ไม่นอ้ยกว่าร้อยละ50” นั้นตีความหมายไดว้่า 
ไ ม่ ต ่ าก ว่ า ร้ อยละห้ า สิ บ  เช่น  มีห น้ี  1ล้านบ าท 
จ ะ ต้ อ ง มี ก า ร ช า ร ะ ห น้ี อ ย่ า ง ต ่ า  5  แ ส น บ าท 
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จึงจะมีสิทธิไดรั้บการปลดจากลม้ละลายตามมาตราน้ี 
จะเห็นไดว้่ากฎหมายก าหนดไวใ้นอตัราท่ีสูงเกินไป 
เพราะสภาพความเป็นจริงแลว้ลูกหน้ีก็ไม่สามารถช าร
ะ ห น้ี ใ ห้ แ ก่ เ จ้ า ห น้ี ไ ด้ อ ยู่ แ ล้ ว 
ห า ก า ห น ด ใ ห้ ช า ร ะ ห น้ี ถึ ง ร้ อ ย ล ะ ห้ า สิ บ 
ก ฎ ห ม า ย ม า ต ร า น้ี ค ง ไ ม่ มี ส ภ า พ บั ง คั บ ใ ช ้
เพ ร าะ ลู กห น้ี ค งห ลี ก เล่ี ย งไป ใช้ ม าต ร า  8 1 /1 
รอระยะเวลาสามปีนับแต่มีค าพิพากษาให้ลม้ละลาย 
ซ่ึงไม่ตอ้งมีการช าระหน้ีดว้ย 

   และปัญหาในทางปฏิบติัอีกประการหน่ึง 
หากลูกหน้ีพอมีทรัพยสิ์นในอนัท่ีจะแบ่งแก่เจา้หน้ีได้
บ า ง ส่ ว น 
ลูกหน้ีจะไม่อาจทราบไดเ้ลยว่าจะช าระหน้ีให้แก่เจา้
ห น้ี เ ป็ น จ า น ว น เ ท่ า ใ ด 
ศ า ล จึ ง สั่ ง ใ ห้ ป ล ด จ า ก ก า ร ล้ ม ล ะ ล า ย ไ ด ้
และจะเป็นหลกัประกนัให้เขาไดรั้บปลดจากลม้ละล
า ย ห รื อ ไ ม่ 
เพราะตอ้งรอค าสั่งศาลเร่ืองอนุญาตให้เจา้หน้ีไดรั้บ
ช า ร ะ ห น้ี เ ป็ น จ า น ว น เ ท่ า ใ ด 
ทั้งน้ีในบางส านวนศาลอาจไม่ไดส้ั่งอนุญาตใหเ้จา้ห
น้ีไดรั้บช าระหน้ีตามความเห็นของเจา้พนกังานพิทกั
ษ์ท รัพย์เสมอไป อาจมีการสั่ งยกหรือแก้ไขได ้
ดงัน้ีอาจเกิดปัญหาเพราะเจา้พนกังานพิทกัษท์รัพยก์็ไ
ม่ทราบดุลพินิจของศาลเช่นกนัไม่อาจตอบทั้งเจา้หน้ี
แ ล ะ ลู ก ห น้ี ไ ด ้ 
และไม่มีการประกนัไดว้า่ศาลจะสัง่ปลดลม้ละลายได้
ห รื อ ไ ม่       
อี กทั้ งห ากก าหนดไม่น้ อ ยกว่ า ร้ อ ยละห้ า สิ บ 
ซ่ึงน่าจะจ านวนสูงเกินไปควรลดลงเพราะมิฉะนั้นมา
ต ร า น้ี จ ะ ไ ม่ เ ป็ น ป ร ะ โ ย ช น์ ใ ช้ ไ ด้ จ ริ ง 
ตามวตัถุประสงคว์่าจะเป็นประโยชนต่์อเจา้หน้ีจะได้
รับช าระหน้ีบา้งและเป็นประโยชน์ต่อลูกหน้ีท่ีจะไดใ้
หมี้การช าระหน้ีเพ่ือตนเองจะไม่ตอ้งตกอยู่ในสภาวะ

ลม้ละลายนานเกินไปอนัส่งผลกระทบต่อสงัคมโดยร
วม 
 ปัญหาประการท่ีสาม 
เร่ืองอ านาจของเจา้พนกังานพิทกัษท์รัพยใ์นการจดัก
ารทรัพยสิ์นของลูกหน้ีภายหลงัปลดลม้ละลายแลว้ 
               
ส าหรับปัญหาในประเด็นเร่ืองน้ีแยกเป็นกรณีการยึด
ทรัพยสิ์นของลูกหน้ีมาแลว้อยูร่ะหว่างขายทอดตลาด
แ ต่ ย ั ง ข า ย ท รั พ ย์ ไ ม่ ไ ด ้
ต่อมาลูกหน้ีไดรั้บการปลดลม้ละลายโดยผลของกฎ
หมายเช่นน้ีเจา้พนกังานพิทกัษท์รัพยย์งัคงมีอ านาจจั
ดการไดต่้อไปซ่ึงไดมี้ค าพิพากษาฎีกาท่ี 4472/2552 
ม า ยื น ยั น แ ล้ ว 
แต่ถา้กรณีปรากฏในภายหลงัว่าลูกหน้ีมีทรัพยสิ์นอยู่
ก่อนปลดจากลม้ละลายแต่เจา้พนกังานยงัไม่ไดท้ ากา
รรวบรวมไวเ้ช่นน้ีเจา้พนกังานพิทกัษท์รัพยย์งัคงมีอ า
นาจจดัการไดห้รือไม่  
                อี ก ทั้ ง ปั ญ ห า ท่ี ว่ า 
กรณี เป็นการอายัดเงินบ านาญหรือเงินบ าเหน็จ 
หรือเงินเดือนรายไดข้องลูกหน้ีไวก่้อนการปลดลม้ล
ะลายโดยผลของกฎหมายตามมาตรา 81/1   แล้ว 
ซ่ึงไดอ้ายดัไวต้ั้งแต่เร่ิมมีการลม้ละลายอย่างน้ีจะตีคว
า ม ไ ด้ ว่ า เ ป็ น ท รั พ ย ์
หรือทรัพยสิ์นอนัแบ่งไดแ้ก่เจา้หน้ีทั้งหลายตามมาตร
า  1 0 9  ( 2 )  ป ร ะ ก อ บ ม า ต ร า  1 2 1  ห รื อ ไ ม่ 
และเม่ือลูกหน้ีได้รับการปลดล้มละลายไปแล้ว 
เจา้พนกังานพิทกัษท์รัพยต์อ้งถอนการอายดัเงินดงักล่
าวนั้นไปทนัทีเพราะเขามีสิทธิจดัการทรัพยสิ์นของเข
า ภ า ย ห ลั ง ไ ด้ รั บ ก า ร ป ล ด ล้ ม ล ะ ล า ย 
หรือจะเป็นเร่ืองท่ียงัคงอยู่ในอ านาจของเจา้พนกังาน
พิทกัษท์รัพยท่ี์ยงัคงสามารถรวบรวมไดอ้ยูเ่พ่ือน าเงิน
ดงักล่าวมาแบ่งช าระหน้ีใหแ้ก่เจา้หน้ีไดต่้อไป 
                
ซ่ึงในทางปฏิบติัของเจา้พนกังานพิทกัษท์รัพยมี์ความ
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เห็นเป็นสองฝ่ายทั้งตวัลูกหน้ีและเจา้หน้ีก็ยงัคงถกเถี
ย ง กั น อ ยู ่
จึงท าให้เกิดปัญหาในการบงัคบัใชก้ฎหมายดงันั้นจึง
สมควรมีการเพ่ิมเติมในเร่ืองน้ีออกมาใหช้ดัเจน 

 ส า ห รั บ ปั ญ ห า ป ร ะ ก า ร สุ ด ท้ า ย 
กรณีการปลดบุคคลธรรมดาจากการลม้ละลายควรเป็
นค าสัง่เจา้พนกังานพิทกัษท์รัพยห์รือค าสัง่ศาล 

กล่าวคือการปลดลม้ละลาย ตามมาตรา 81/1 
ในทางปฏิบติันั้นเป็นเพียงการประกาศค าสั่งปลดลม้
ละลายซ่ึงเจา้พนกังานพิทกัษท์รัพยเ์ป็นผูด้  าเนินการเ
อ ง 
ไม่จ าตอ้งขออนุญาตต่อศาลหรือไม่จ าตอ้งให้ศาลมี
ค า สั่ ง แ ต่ อ ย่ า ง ใ ด  
เห็นว่าการท่ีลูกหน้ีซ่ึงเป็นบุคคลธรรมดาถูกศาลมีค า
สั่ ง พิ ทั ก ษ์ ท รั พ ย ์
และพิพากษาใหล้ม้ละลายนั้นเป็นการก าหนดเก่ียวกั
บสถานะของตวัลูกหน้ีท าใหถู้กจ ากดัสิทธิในหลายเร่ื
องไม่ว่าจะเร่ืองการจ ากัดสิทธิข้าราชการพลเรือ 
หรือขา้ราชทอ้งถ่ิน ตลอดจนนกัการเมือง เป็นตน้   

 
เหตุใดกรณีท่ีเป็นการปลดบุคคลนั้นจากการลม้ละลา
ยโดยผลของกฎหมายจึงเป็นเพียงค าสั่งของเจา้พนกัง
า น พิ ทั ก ษ์ ท รั พ ย์ เ ท่ า นั้ น 
อีกทั้งความน่าเช่ือถือและการยอมรับเจา้พนกังานพิทั
กษท์รัพยข์องประชาชนนั้นยงัไม่เป็นท่ีประจกัษเ์พรา
ะเจา้พนกังานพิทกัษท์รัพยส์ังคมไทยยงัไม่เป็นท่ียอม
รับเหมือนอยา่งสากลนัน่เอง. 
7.ข้อเสนอแนะ 

จากการศึกษาในเร่ืองของกฎหมายลม้ละลา

ยกรณีการปลดบุคคลธรรมดาจากการล้มละลาย 

ตามพระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 

ซ่ึ งมีการแก้ไข เพ่ิ ม เติม  (ฉบับ ท่ี 7  ) พ .ศ . 2547 

ดงักล่าวแลว้นั้นพบว่าควรมีมาตรการและแนวทางแ

กไ้ขปัญหาดงักล่าวดงัต่อไปน้ี 

1. ส าหรับปัญหาประการท่ีหน่ึง  ตามมาตรา 

8 1 / 1  ว ร ร ค ห น่ึ ง 

ควรมีการแกไ้ขเร่ืองระยะเวลาท่ีจะปลดบุคคลธรรมด

าจากการล้มละลาย ท่ีก าหนดไว้ส ามปี  นั้ น ให ้

ลดระยะเวลาในการปลดบุคคลธรรมดาจากการลม้ล

ะลายลงใหน้อ้ยกวา่สามปี  

2.ส าหรับปัญหาประการท่ีสอง  ตามมาตรา 

7 1 

ควรแกไ้ขหลกัเกณฑก์ารขอใหศ้าลมีค าสั่งปลดจากก

ารลม้ละลาย  โดยใหมี้หลกัการดงัน้ี 

                      2.1 การช าระหน้ีให้แก่เจา้หน้ีทั้งหลาย 

โดยแยกเป็นการช าระหน้ีใหแ้ก่เจา้หน้ีมีประกนัจ านว

น  ร้ อ ย ล ะ  3 0  

และการช าระหน้ีของเจ้าหน้ีไม่มีประกันจ านวน 

ร้อยละ 25  

                      

2 .2 .ใ น ชั้ น ข อ ง เจ้ า พ นั ก ง าน พิ ทั ก ษ์ ท รั พ ย ์ 

ให้มีการออกระเบียบแนวทางปฏิบติัในเร่ืองการท าค

วามเห็นเสนอศาลในส านวนค าขอรับช าระหน้ีในกร

ณีบุคคลร้องขอใหป้ลดจากการลม้ละลายต่อศาลโดย

ก า ห น ด ร ะ ย ะ เว ล า ท่ี ร ว ด เ ร็ ว  2 0 -3 0  ว ั น 

เพ่ือเสนอต่อศาลใหมี้ค าสั่งและท าใหท้ราบถึงจ านวน

เงินท่ีจะตอ้งช าระหน้ีใหแ้ก่เจา้หน้ีไดอ้ยา่งแน่นอน  

                       

2.3.ควรจดัใหมี้มาตรการก าหนดหนา้ท่ีของเจา้พนกัง
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านพิทกัษท์รัพยใ์นการไต่สวนลูกหน้ีในเร่ืองกิจการแ

ละทรัพยสิ์นใหมี้ความชดัเจนโดยมุ่งประสงคใ์นเร่ือง

การใหค้วามร่วมมือในการรวบรวมทรัพยสิ์นของลูก

ห น้ี เ พ่ื อ แ บ่ ง ใ ห้ แ ก่ เ จ้ า ห น้ี ไ ด้ บ า ง ส่ ว น  

เพ่ือจะท าใหเ้จา้หน้ีไดรั้บช าระหน้ีและเป็นธรรมแก่เจ้

าหน้ี 

  3 .ส า ห รั บ ปั ญ ห า ป ร ะ ก า ร ท่ี ส า ม 

ค ว ร มี ก า ร เ พ่ิ ม เ ติ ม ม า ต ร า  1 0 9  เ ป็ น (  4 ) 

ให้ มี ห ลัก ก าร ว่ าก ร ณี ก าร อ ายัด เงิน บ าน าญ 

ห รื อ เงิ น เดื อ น นั้ น  เม่ื อ ป ล ด ล้ม ล ะ ล าย แ ล้ ว 

เงินนั้นไม่ตกอยู่ในอ านาจของเจา้พนกังานพิทกัษท์รั

พ ย ์

เวน้แต่ศาลจะมีค าสั่งเป็นอย่างอ่ืนเช่นเดียวกบัประเท

ศ อั ง ก ฤ ษ  

ทั้งน้ีเพ่ือไปตามทฤษฎีความร่วมมือของลูกหน้ีทฤษฎี

จ ากดัความรับผิดและความเป็นธรรมแก่ทุกฝ่ายและใ

หโ้อกาสเร่ิมตน้ชีวิตใหม่ต่อไป 

4 .  ส า ห รั บ ป ร ะ ก า ร สุ ด ท้ า ย  

ควรมีการเพ่ิมเติมในเร่ืองการปลดบุคคลธรรมดาจาก

ก า ร ล้ ม ล ะ ล า ย โ ด ย ผ ล ข อ ง ก ฎ ห ม า ย 

ให้เป็นอ านาจศาลเป็นผูมี้ค าสั่งปลดลม้ละลายแต่เพีย

งผูเ้ดียวเพราะเป็นการก าหนดเก่ียวกบัสถานะของตวั

ลูกหน้ีท าใหถู้กจ ากดัสิทธิในหลายเร่ืองและความน่าเ

ช่ือถือและการยอมรับของประชาชนในสงัคมไทย 

เอกสารอ้างองิ 

ทวี  กสิยพงศ.์ ค าอธิบายกฎหมายล้มละลาย. 
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               ทรัพยสิ์นของเจา้พนกังานพิทกัษท์รัพยใ์น   
      คดีลม้ละลาย.” 

วิทยานิพนธ์นิติศาสตรมหาบณัฑิต 
สาขากฎหมายธุรกิจ , 

       มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์,2552. 

ประดิษฐ ์ เอกมณี. 

ค าอธิบายกฎหมายล้มละลายกรุงเทพมหาน

คร:ส านกัอบรมศึกษากฎหมายแห่งเนติบณั
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เอกสารประกอบค าบรรยายกฎหมายล้มละ
ลายเปรียบเทียบ. 
หลกัสูตรนิติศาสตรมหาบณัฑิต 
สาขาวิทยบริการเฉลิมพระเกียรติ, 2553. 

วิชา  มหาคุณ . 
ประวตักิฎหมายล้มละลายในประเทศไทย 
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วิชา มหาคุณ.กฎหมายล้มละลายฉบับสมบูรณ์ 

หลกักฎหมายและแนวทางการปฏิบัตว่ิาด้ว

ยการฟ้ืนฟูกจิการลูกหนี.้ กรุงเทพมหานคร 

:ส านกัพิมพนิ์ติบรรณาการ,2551. 

วิเชียร ดิเรกอุดมศกัด์ิ และจูริสพิสเดน้ท.์ 

ล้มละลายพสิดาร. (ฉบับปรับปรุงใหม่ 

ปี2554). 

สมชยั 
ฑีฆาอุตมากร.พระราชบัญญัตล้ิมละลายพุ
ทธศักราช 2483 
พร้อมแนวค าพพิากษาฎีการายมาตรา. 
กรุงเทพมหานคร:หา้งหุน้ส่วนจ ากดัจิรรัช
การพิมพ,์2546. 

สมยศ เช้ือไทย .ทฤษฎีกฎหมาย นิตปิรัชญา 
.พิมพค์ร้ังท่ี 11 . กรุงเทพมหานคร 
:ส านกัพิมพว์ิญญูชน, 2550. 

สรินยา ล่ิมวณิชสินธ์ุ . 
“การปลดบุคคลจากการลม้ละลาย.” 
วิทยานิพนธ์นิติศาสตรมหาบณัฑิต,จุฬาลงก
รณ์มหาวิทยาลยั ,2546. 

สุธีร์  ศุภนิตย.์ 

หลกักฎหมายล้มละลายและการฟ้ืนฟูกจิกา

ร. กรุงเทพมหานคร : 

ส านกัพิมพว์ิญญูชน,2545. 

เอ้ือน 

ขนุแกว้.คู่มือการศึกษากฎหมายล้มละลาย.

พิมพค์ร้ังท่ี8 .กรุงเทพมหานคร:พลสยาม 

พรินต้ิง ประเทศไทย,2553. 

 


